Proyecto: Análisis de la visión eurocentrista del planisferio
INFORME
Si bien el Plan de trabajo propuesto al SIESE implicaba desarrollar la experiencia en los dos primeros años y en cuarto, sólo pudo realizarse en  los primeros debido a problemas internos en la institución. 

Los días 4 y 6 de Octubre se realizó la actividad con estudiantes de 1º A y 1º B respectivamente.

A continuación se relata la experiencia y se sugieren algunos cambios.
Primero B

1) Se le pide a los estudiantes que dibujen un planisferio. Si bien la profesora había calculado que en 15 minutos lo realizaría, la actividad le llevó aproximadamente 25 min. A medida que los estudiantes van terminando de dibujar, entregan sus trabajos.
Llama la atención que los planisferios (entregados al SIESE) si bien muestran diferencias unos de otros -África o Europa por ejemplo son dibujadas con mayor o menor tamaño- América del Norte aparece, en la mayoría de los casos, de un gran tamaño respecto a los demás continentes.

2) Luego, a diferencia del otro grupo, se proyectó primero el video de “Amerita” 
Los estudiantes vieron el video con mucha atención, excepto 2 alumnos que realizaban actividades de otra materia. Puede apreciarse que les gusta, se reían en la escena  del pajarito que pica el moño, mostraban asombro cuando se comparan las superficies de los continentes, por ej. 
 3) Luego, se divide al curso en 6 grupos de cinco y seis integrantes y se reparten las consignas de las actividades.

Grupo 1

Se le asigna una tabla donde se especifica la superficie de 10 países representativos (en función de la extensión de territorio) y en los que se observan claramente las distorsiones en la proyección cartográfica de Mercator.

Se le pide a los alumnos que los ordenen de mayor a menor superficie y que remarquen cuáles son los más grandes y cuáles los más pequeños. A continuación los resultados: 
1- Asia
2- América

3- África

4- Antártida

5- Europa

6- Oceanía

Realizan lo mismo con la superficie de los continentes.

1- Canadá

2- EEUU

3- Brasil

4- Argelia

5- Sudáfrica

6- Venezuela

7- Kenia

8- Francia

9- España

10- Suecia

Grupo 2 y 3
Otro grupo trabajó con el material de apoyo 2, 3 y 4 (ver anexo) 

1- Los alumnos observan el planisferio Mercator y comparar la superficie de Europa con América del sur y escriben cuál de ellas es mayor. 

Europa tiene mayor superficie

2- Tienen que observar el planisferio Mercator y comparar la superficie de la Península Escandinavia con la de India y decir cuál de ellas es mayor. 

La península Escandinava tiene mayor superficie

3- Observan el planisferio Mercator y miden la distancia entre el polo norte y la línea del ecuador y entre el polo sur y la línea del ecuador y registran.
Deben pintar las superficies de los hemisferios y compararlas y responder ¿cómo deberían ser las superficies de los hemisferios? ¿y la distancia entre el ecuador y el polo?

Los alumnos llegan a la conclusión de que la distancia es mayor desde el polo norte al ecuador que desde el polo sur (4,6 cm y 2,3 cm respectivamente), a lo que agregan  “es casi el doble” “la superficie de cada hemisferio debería ser igual respecto a los polos”. 

Grupo 4 y 5
Otro grupo con el material de apoyo 5, 6 y 7 (ver anexo) 

5- Observan el planisferio de Peters y comparan las superficies de Europa y América del Sur, determinando cuál es la mayor.

En esta actividad puede observarse que todos los estudiantes dicen que “América del Sur es más grande que Europa” 

6-Observan imagen planisferio Peters y comparan la superficie de la península de Escandinavia y la de India, determinando cuál tiene mayor superficie. 

La India es más grande que Escandinava 
7- Los estudiantes deben observar el planisferio Peters y medir a distancia del polo norte y el polo sur respecto a la línea del ecuador y registrarla. 

Luego, deben pintar las superficies de los hemisferios y compararlas y analizar, según lo que saben, cómo debería ser la distancia entre el ecuador y ambos polos. 

En esta actividad hubo problemas con el mapa (que fue cambiado para trabajar con el otro grupo, se lo reemplazó por uno que se bajó de la Web) ya que, si bien las superficies del planisferio seleccionado -Peters- eran correctas, la línea del ecuador mostraba diferencias (31,5 mm al sur y 40 mm al norte) y esto generaba confusión con el video proyectado… los alumnos dicen “tendrían que ser iguales” “tendría que tener el ecuador al centro”. Se les explicó a los estudiantes que había un error en la impresión. 
Además, se presentaron algunas dificultades en relación a la medición. Algunos estudiantes midieron la distancia refiriéndose a grados y no a cm o mm:
Por ej., los alumnos plantean que: “La distancia del polo norte al ecuador es de 67° y del polo sur al ecuador es también de 67°” y luego (al lado de la imagen del planisferio) escriben “es mayor la distancia del polo norte al ecuador que la del polo sur”. 
Grupo 6

Un grupo observa el globo terráqueo y compara las superficies de los continentes con el mapa de Mercator.

Exponen sus conclusiones: 

Australia, África, América del Sur, América del Norte, América central, Oceanía, Europa, Asia son más grandes en el globo que en el mapa
Groenlandia es más grande en el mapa que en el globo 
Madagascar es más grande en el globo que en el mapa
Unos dicen “Antártida es más grande en el globo que en el mapa”  y otros Antártida es más grande en el mapa que en el globo” 
Esta actividad les cuesta bastante a los estudiantes, la comparación del mapa (plano) con el globo. Intentan medir pero no saben bien cómo hacerlo.

En la puesta en común que se realiza luego, la profesora les va aclarando algunas cuestiones: “es difícil comparar las distintas escalas” “la representación en el mapa sufre ciertas modificaciones” “piensen en una pelota… cuando la pinchamos y la dividimos en dos cascos para separarla” “el globo es la representación más fidedigna, es geoide… una esfera achatada en los polos”
	Los estudiantes se muestran entusiasmados cuando realizan las distintas actividades, discuten, conversan entre ellos. 




4) Se realiza una puesta en común de los trabajos de cada grupo.

Durante la misma se van exponiendo los resultados a los cuales han llegado, se establecen comparaciones y la docente va realizando las aclaraciones correspondientes que ya se han expresado en cada uno de los apartados antes descriptos. 
5) - El profesor de Historia cierra la clase explicando cómo fue el desarrollo histórico de la cartografía el sentido.

La construcción que ha hecho el hombre es subjetiva… le pone su visión

Hace más de 2000 años los griegos comienzan a hacer mapas… y el mundo representa solo al sector del mediterráneo… se piensa en un mundo plano apoyado sobre dos elefantes o tortugas…
El trabajo de Mercator tiene que ver con la expansión de Europa, que se impone al resto del mundo (América, Asia, África) por eso mercator es el que construye un planisferio total “era solo su mundo” e impone una visión.
Hay diferentes visiones, pero Europa, al tener poder, impone la suya por eso la vemos tan grande y en el centro.

Peters quiere demostrar la igualdad territorial, ayuda a tener otra visión diferente a la impuesta, etc, etc…
Al finalizar la clase, al igual que en el otro grupo, los estudiantes aplauden. Les pregunto si les gustó la actividad y me dicen que sí, que “estuvo muy buena”.  
Primero A

Experiencia primer año A (Miércoles 6 de octubre 10:30 hs.) 

La profesora realiza una introducción, explicando que el SIESE ha producido un video y ellos serán los primeros en verlo.
-Se les solicita a los alumnos que dibujen un planisferio (La actividad dura 30 minutos aprox.) 
- A medida que los estudiantes van terminando de dibujar, entregan sus trabajos. Luego, se divide al curso en 6 grupos de cinco y seis integrantes y se reparten las consignas de las actividades.

Grupo 1

A un grupo se le asigna una tabla donde se especifica la superficie de 10 países representativos (en función de la extensión de territorio) y en los que se observan claramente las distorsiones en la proyección cartográfica de Mercator.

Deben ordenarlos de mayor a menor superficie y remarcar cuáles son los más grandes y cuáles los más pequeños. Realizan lo mismo con la superficie de los continentes.

Llegan a la misma conclusión que el grupo de 1° B
Grupo 2 y 3

Dos grupos trabajaran con el material de apoyo 2, 3 y 4 (anexo a este documento) 

1- Tienen que observar el planisferio Mercator y comparar la superficie de Europa con América del sur y decir cuál de ellas es mayor. 

Europa tiene mayor superficie.
2- Tienen que observar el planisferio Mercator y comparar la superficie de la Península Escandinavia con la de India y decir cuál de ellas es mayor. 

La península Escandinava tiene mayor superficie.
3- Observar el planisferio Mercator y medir la distancia entre el polo norte y la línea del ecuador y entre el polo sur y la línea del ecuador y registrar.

Deben pintar las superficies de los hemisferios y compararlas y responder ¿cómo deberían ser las superficies de los hemisferios? ¿y la distancia entre el ecuador y el polo?

La distancia es mayor desde el polo norte que desde el polo sur. La superficie de cada hemisferio debería ser igual respecto a los polos. (Idem 1° B)
Grupo 4 y 5 
· Otro grupo con el material de apoyo 5, 6 y 7 (ver anexo) 

5- Observan el planisferio de Peters y comparan las superficies de Europa y América del Sur, determinando cuál es la mayor.

Al interior del mismo grupo se plantean diferencias, unos dicen “Son iguales porque la imagen está alargada y te da la impresión que América del sur es más grande que Europa” y otros dicen unos dicen “América del Sur es más grande que Europa” 
Al no haber visto aún la película, esta actividad les genera un conflicto mayor, respecto a la imagen –planisferio mercator que están acostumbrados a ver, que en el grupo anterior.  

6-Observan imagen planisferio Peters y comparan la superficie de la península de Escandinavia y la de India, determinando cuál tiene mayor superficie. 

La India es más grande que Escandinava 

7- Los estudiantes deben observar el planisferio Peters y medir a distancia del polo norte y el polo sur respecto a la línea del ecuador y registrarla. 

Luego, deben pintar las superficies de los hemisferios y compararlas y analizar, según lo que saben, cómo debería ser la distancia entre el ecuador y ambos polos. 

En esta actividad hubo que cambiar el mapa porque si bien las superficies del planisferio seleccionado (Peters) eran correctas, la línea del ecuador no mostraba diferencias notables, por ello se lo reemplazó por uno que se bajó de la Web

Llegan a la conclusión de que es “igual o casi igual”
Grupo 6
Un grupo observa el globo terráqueo y compara las superficies de los continentes con el mapa de Mercator.

Llegan a la conclusión de que en el mapa América del Sur es “más chico” que en el Globo Terráqueo. A la inversa sucede con América del Norte.

América Central es más grande en el globo que en el mapa.

África es más grande en el globo que en el mapa.

Oceanía/Australia es más grande en el globo que en el mapa. 

Antártica es más grade en el mapa que en el globo /es más grande en el globo que en el mapa.
Europa es más grande en el globo que en el mapa
Asia está más grande en el globo que en el mapa

Groenlandia, es más grande en el mapa que en el globo terráqueo 

Como ya se planteó anteriormente, esta actividad resulta dificultosa para los estudiantes. 
Las distintas actividades propuestas, al ser presentadas antes del video generan conflictos cognitivos despertando el interés de los estudiantes en este grupo más que en el otro. 
Expresan sus pensamientos:

“ese mapa (peters) está mal”

“¿por qué no vimos antes ese mapa?”

“¿son dos mundos diferentes?”

“¿por qué este es más largo que el otro?”

“este mapa está mal, Europa es más grande”

“ya descubrí cuál es la diferencia”
- Se proyecta el video Amerita. (15 minutos) 

Es destacable la actitud de los estudiantes cuando miran el video luego de realizar las actividades, siguen la historia y escuchan las explicaciones dadas por el profesor y Amerita, muestran caras de sorpresa y, a la vez, dan vuelta su cabeza para observar los planisferios que están colgados en frente tratando de buscar las diferencias. 
- El profesor de Historia cierra la clase explicando cómo fue el desarrollo histórico de la cartografía el sentido. Ídem grupo 1° B.
Observaciones 
Se hicieron algunos cambios en las actividades propuestas en un comienzo, como ya se mencionó.
El desarrollo de las actividades se llevó a cabo en tres módulos (2 horas reloj) pero consideramos que es necesario, por lo menos, una hora más de desarrollo y que los profesores trabajen la clase siguiente repasando y afianzando las ideas.
Por lo expuesto, y para lograr un conflicto cognitivo mayor, considero que:

·  el video debe proyectarse luego de realizar las actividades propuesta
· todos los grupos deberían realizar la comparación de ambos planisferios
· quitar o modificar consigna de la actividad de comparación del planisferio con el globo terráqueo.

Verónica Pacheco

